. Kontrolni list formalnich naleZitosti a pFijatelnosti projektu Vyzvy
° CLLD MAS Vlada¥r (CLLD 15 01_146)

platnost tohoto dokumentu je od: 21. 11. 2019
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Opatieni IROP 1: ZvySeni podilu udrZitelnych forem dopravy

Platné pouze pro aktivitu: Bezpeénost dopravy

Nazev a ¢islo vyzvy MAS Vladai:

13.vyzva MAS Vladai—IROP-ZvySeni podilu udrzitelnych forem dopravy III. IROP1)

Obecna pravidla pro Zadatele a prijemce: Specificka pravidla pro Zadatele a prijemce:

verze a platnost verze ke dni: 1.12 / platnost od 6. 3. 2019 | verze a platnost verze ke dni: 1.3 / platnost od 10. 1. 2019

Nazev a &islo vyzvy RO:

53. vyzva IROP - UDRZITELNA DOPRAVA -UDRZITELNA DOPRAVA - INTEGROVANE PROJEKTY CLLD
-sCc4.1

Registracni ¢islo projektu dle systému MS2014+:

Zadatel:

Nazev projektu Zadatele:

EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO

Evropsky fond pro regionalni rozvoj ‘& Ry PRO MISTNI

Integrovany regionalni operacni program ROZVO)J C“R




Informace pro hodnoceni zadosti / projektd v ramci Formalniho hodnoceni a pfijatelnosti projektl u nize uvedenych kritérii:
1) v ptipadé€ nesplnéni jednoho kritéria s pfiznakem ,,nenapravitelné“ musi byt zadost o podporu vylouéena z dalsiho procesu hodnoceni.
2) Kiritéria pro kontrolu piijatelnosti a forméalnich naleZitosti maji formu vylucovacich kritérii v podobé: ,,ANO - spInéno / ,,NE* - nesplnéno / nehodnoceno (pokud bude

na jedno z podkritérii ,,popis pro hodnoceni* odpovézeno NE, bude na celé kritérium také odpovézeno NE, pro tyto piipady, kdy se jedna o napravitelné kritérium a pro
vyhodnoceni kritéria je nutné si vyzadat doplnéni informace od Zzadatele) / nerelevantni (pro piipady, kdy se kritérium na dany projekt nevztahuje).

Kritéria PRIJATELNOSTI - NENAPRAVITELNA

Hodnoceni / ANO / NE /
1) Kritérium ,,P01¢ NEHODNOCENO'/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Statutarni zastupce zadatele
je trestné¢ beztthonny a vyplnil
., Cestné prohlaseni* dle vzoru ¢. 70
v z&dosti o podporu.

Statutarni zastupce zadatele je trestné bezihonny.
NE — Statutarni zastupce zadatele
neni trestn¢ bezuhonny, nevyplnil
,,Cestné prohlaseni* dle vzoru ¢. 70
v zadosti 0 podporu.

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:
- zadost o podporu (Zadatel toto cestné prohlaseni uvadi v zZadosti o podporu, v systému MS2014+ dle vzoru ¢. 70 v zdalozce ,, Cestné prohlaseni )

Pozn.: Vypis z rejstitku trestii je nerelevantni, kritérium bude ovérovano jen podpisem cestného prohldseni. Hodnotitel bude kontrolovat, zda je Zadost o podporu poddna v predepsané
formé prres MS2014+, coZ znamend, zda je zadan souhlas formou cestného prohldseni, ze kterého vyplyva trestni bezithonnost statutdarniho zdastupce Zadatele / statutdrnich zdstupcii
zadatele, viz VZOR ¢. 70 cCestného prohldseni.

Pridélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO / NE / NEHODNOCENO / Zduvodnéni:
NERELEVANTNI

Je zadost o podporu podana v predepsané forme pres MS2014+, tj. v€etné souhlasu s ¢estnym prohlasenim,
ze kterého vyplyva trestni bezuhonnost statutarniho zastupce Zadatele/statutarnich zastupct zadatele
(Cestné prohlaseni ¢. 70)?




Hodnoceni / ANO / NE /
2) Kritérium ,,P02¢ NEHODNOCENOV/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO — Zadatel spliiuje definici
opravnéného ptijemce pro
specificky cil 1.2 a vyzvu MAS
Vladaf.

Zadatel spliiuje definici opravnéného pifjemce pro specificky cil 1.2 a vyzvu MAS.
NE — Zadatel nespliiuje definici

opravnéného piijemce pro
specificky cil 1.2 a vyzvu MAS
Vladaf.

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:

- zéadost o podporu

- text vyzvy MAS Vladar

- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 1. ,, Uvodni informace )
- Specificka pravidla pro Zadatele a ptijemce

Popis pro hodnoceni:
Je zadatelem (zalozka Datova oblast zadosti / Subjekty / Typ subjektu-zadatel / pfijemce) ,,opravnény Zadatel* dle textace vyzvy MAS Vladai?

Opravnény Zadatel dle vyzvy MAS Vladai:
Aktivita ,.Bezpe¢nost dopravy*

Kraje

Obce

Dobrovolné svazky obci

Organizace ziizované nebo zakladané kraji

Organizace zi'izované nebo zakladané obcemi

Organizace ziizované nebo zakladané dobrovolnymi svazky obci

Provozovatelé drahy nebo drazni dopravy podle zakona ¢. 266/1994 Sb. (Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, s. 0. a obchodni spole¢nosti)

AANENENENE NN

Zdivodnéni:




Hodnoceni / ANO / NE /
3) Kritérium ,,P03« NEHODNOCENOV/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Projekt je svym zaméfenim
v souladu s integrovanou strategii
CLLD MAS Vladat.

Projekt je v souladu s integrovanou strategii CLLD.
NE — Projekt neni svym zaméfenim
v souladu s integrovanou strategii

CLLD MAS Vladat.
Referen¢ni dokument slouzici k hodnoceni kritéria:
- zéadost o podporu
- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 2. — ,, Podrobny popis projektu — Popis cilii a vysledkii projektu, vazba na podporované aktivity v ramci programového
ramce SCLLD MAS Viadar ,,IROP 1 - ZvySeni podilu udrZitelnych forem dopravy *)
- SCLLD MAS Vladai
Zdivodnéni:

Kritéria PRIJATELNOSTI - NAPRAVITELNA

Hodnoceni / ANO / NE /
4) Kritérium ,,P04* NEHODNOCENO,/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Projekt je svym zaméfenim
v souladu scili a podporovanymi
aktivitami vyzvy MAS Vladar

Projekt je svym zamé&fenim v souladu s cili a podporovanymi aktivitami vyzvy MAS Vladat.
NE — Projekt neni svym zaméfenim
v souladu scili a podporovanymi
aktivitami vyzvy MAS Vladai

Referen¢ni dokument slouzici k hodnoceni kritéria:

- zadost o podporu

- text vyzvy MAS Vladar

- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 2. — ,, Podrobny popis projektu* — Popis cilii a vysledkii projektu, vazba na podporované aktivity specifického cile 1.2 IROP
aV kapitole ¢. 7. — ,, Vystupy projektu “ vazba na indikatory v ramci programového ramce IROP 1)




Piidélené hodnoceni:

Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO / NE /NEHODNOCENO / Zdivodnéni:
NERELEVANTNI
Projekt je svym zaméfenim v souladu s cili vyzvy MAS?
Projekt je svym zaméfenim v souladu s podporovanymi aktivitami vyzvy MAS?
Hodnoceni / ANO / NE /
5) Kritérium ,,P05% NEHODNOCENO / ANO / NE
NERELEVANTNI
ANO - Projekt je vsouladu s
podminkami vyzvy MAS Vladat
Projekt je svym zamé&fenim v souladu s vyzvou MAS.
NE - Projekt neni vsouladu s
podminkami vyzvy MAS Vladat
Referen¢ni dokument slouzZici k hodnoceni kritéria:
- zéadost o podporu
- text vyzvy MAS Vladar
- studie proveditelnosti €. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 2. ,, Podrobny popis projektu )
Pridélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO / NE / NEHODNOCENO / Zduvodnéni:
NERELEVANTNI

Je zahajeni a ukonéeni realizace projektu v rozmezi mezi 1. 1. 2014 do 30. 6. 2023?
(zalozka Harmonogram)

Je termin ukonceni realizace projektu po datu podani zadosti o podporu?

Spadaji cilové skupiny uvedené v zadosti o podporu (zalozka Datova oblast zadosti/Cilové skupiny) do
podporovanych cilovych skupin uvedenych ve vyzveé?
Mozné cilové skupiny jsou: obyvatelé, navstévnici, dojizdéjici za praci a sluzbami, uZivatelé verejné dopravy

Je ve Studii proveditelnosti (kapitola ,,Zdlivodnéni potfebnosti realizace projektu) popsan dopad projektu
na cilové skupiny?

Je mistem realizace uzemi MAS vymezené ve schvalené strategii CLLD (zdlozka Datova oblast
zadosti/Umisténi projektu/plosné opatreni/Misto realizace)?
Rozhodujici neni sidlo Zadatele, ale misto realizace projektu. Sidlo firmy se miiZe lisit od mista realizace projektu.




6) Kritérium ,,P06*

Hodnoceni / ANO / NE /
NEHODNOCENOV/
NERELEVANTNI

ANO / NE

Projekt respektuje minimalni a maximalni hranici celkovych zptsobilych vydaji, pokud je stanoveny.

(Minimalni édstka zpiisobilych vydajii na jeden projekt je stanovena na 500 000,00 Ké. Maximdlni édstka
zpusobilych vydajii na jeden projekt je stanovena na 3 000 000,00 K¢)

ANO - Projekt respektuje
minimalni a maximalni hranici
celkovych zplsobilych vydaji,
pokud je stanovena ve vyzvé MAS
Vladat

NE - Projekt nerespektuje
minimalni a maximalni hranici
celkovych zplisobilych vydaji,
pokud je stanovena ve vyzvé MAS
Vladat

Referenc¢ni dokument slouzici k hodnoceni kritéria:

- zadost o podporu (dokument povinna piiloha ¢. 11. ze strany Zadatele ,,Polozkovy rozpocet stavby*, struktura dokumentu dle specifickych pravidel pro Zadatele a piijemce v platném

znéni — vydani 1.3 platné od 10. 1. 2019 - kapitola ¢. 3.4.3 ,,Povinné ptilohy k Zadosti*)
- text vyzvy MAS Vladar
- studie proveditelnosti €. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 10. ,, Rekapitulace rozpoctu projektu )

Piidélené hodnoceni:

Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO /NE /NEHODNOCENO/ Zdivodnéni:
NERELEVANTNI
Jsou celkové zpusobilé vydaje projektu maximalné ve vysi 3.000.000,00 K¢?
Jsou celkové zptisobilé vydaje projektu minimalné ve vysi 500.000,00 K¢?
Hodnoceni / ANO / NE /
7) Kritérium ,,P07¢ NEHODNOCENO / ANO / NE
NERELEVANTNI

Projekt respektuje limity zpisobilych vydaji, pokud jsou stanoveny.

(Limity zpusobilych vydajii se vztahuji na nakup pozemkii a staveb, nezbytnych k realizaci projektu,
urceného pro podporovanou aktivitu “Infrastruktura zakladnich skol“ a cena pozemku nesmi presahnout
10 % celkovych zpiisobilych vydajit — viz také kapitola 3.4.5 Zpusobilé vydaje pro hlavni aktivitu projektu
., Nakup pozemkii a staveb*, dokumentu ,,Specificka pravidla pro zadatele a prijemce* vzdy v platném
znéni k vyhlaSeni vyzvy — vydani 1.3 platmé od 10. 1. 2019).

ANO - Projekt respektuje limity
zpusobilych vydajt, pokud jsou
stanoveny ve vyzvé MAS Vladar

NE — Projekt nerespektuje limity
zpusobilych vydaji, pokud jsou
stanoveny ve vyzvé MAS Vladar

Referen¢ni dokument slouZici k hodnoceni kritéria:

- zadost o podporu (dokument povinna ptiloha €. 11. ze strany Zadatele ,,Polozkovy rozpocet stavby*, struktura dokumentu dle specifickych pravidel pro Zadatele a piijemce v platném

znéni — vydani 1.3 platné od 10. 1. 2019 - kapitola ¢. 3.4.3 ,,Povinné pfilohy k zadosti*)
- text vyzvy MAS Vladar




- studie proveditelnosti ¢.4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 10. ,, Rekapitulace rozpoctu projektu )
- Specificka pravidla pro Zadatele a piijemce

Popis pro hodnoceni (podkritérium):

Pridélené hodnoceni:
ANO /NE/ NEHODNO(;ENO/
NERELEVANTNI

Zdivodnéni:

Projekt dodrzuje limit 10 % celkovych zptisobilych vydaji na ndkup pozemku?
Pokud neni soucdsti projektu ndkup pozemku a staveb, je odpovéd NERELEVANTNI.

8) Kritérium ,,P08*

Hodnoceni / ANO / NE /
NEHODNOCENO,/
NERELEVANTNI

ANO / NE

Vysledky projektu jsou udrzitelné.

ANO - Vysledky projektu jsou
udrzitelné, zadatel popsal zajisténi
udrzitelnosti projektu po dobu min.
5 let od ukonceni financovani.

NE - Vysledky projektu nejsou
udrzitelné, zadatel nepopsal
zajisténi udrzitelnosti projektu po
dobu min. 5 let od ukonceni
financovani.

Referenc¢ni dokument slouZici k hodnoceni kritéria:
- zéadost o podporu

- studie proveditelnosti €. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 13. ,, Zavérecné hodnoceni efektivity a udrzitelnosti projektu )

Popis pro hodnoceni (podkritérium):

Piidélené hodnoceni:
ANO /NE/ NEHODNOC}ENO /
NERELEVANTNI

Zduvodnéni:

Je ve Studii proveditelnosti popsano zajisténi provozni udrzitelnosti projektu?

Je ve Studii proveditelnosti popsano zajisténi finan¢ni udrzitelnosti projektu?

Je ve Studii proveditelnosti popsano zajisténi administrativni udrZzitelnosti projektu?




Hodnoceni / ANO / NE /
9) Kritérium ,,P09« NEHODNOCENOV/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Projekt nema negativni

vliv na Zzadnou z horizontalnich

Projekt nema negativni vliv na zadnou z horizontalnich priorit IROP (udrzitelny rozvoj, rovné ptilezitosti | priorit IROP.

a zakaz diskriminace, rovnost muzl a Zen)

NE — Projekt ma negativni vliv na
horizontalni priority IROP.

Referenéni dokument slouZici k hodnoceni kritéria:
- zéadost o podporu
- studie proveditelnosti €. 4 D (zZadatel uvede v kapitole ¢. 12. ,, Vliv projektu na horizontalni principy )

Piidélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO /NE/NEHODNOCENO / Zdivodnéni:
NERELEVANTNI

Je v zadosti uvedeno, Ze projekt ma pozitivni/neutralni vliv na horizontalni priority?

(zdlozka Sprdava vécnych ukazatelii/Horizontdlni principy, Studie proveditelnosti/kapitola 12; ocekdavané viivy
horizontdlnich kritérii jsou definovany v priloze ¢. 1 Specifickych pravidel, pripadné jako doporuceni v priloze ¢. 24
Obecnych pravidel, nebo v kapitole 10 osnovy Studie proveditelnosti, kterd je prilohou ¢. 4 Specifickych pravidel
wzvy)

Pokud byl u nékteré z horizontalni priority zvolen pozitivni vliv, je uveden popis aktivit, které maji mit
pozitivni dopad na tuto horizontalni prioritu a popis pozitivniho vlivu na danou prioritu?
(zdlozka Sprava vecnych ukazateli/Horizontdlni principy)

Hodnoceni / ANO / NE /
10) Kritérium ,,P10% NEHODNOCENO’/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Potiebnost realizace
projektu je odtivodnéna.
Potfebnost realizace projektu je odtivodnéna.
NE — Potiebnost realizace projektu
neni odivodnéna.

~r o7

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:
- zadost o podporu
- studie proveditelnosti €. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 3. ,, Zdivodnéni potrebnosti realizace projektu )

Pridélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO /NE/ NEHODNOCENO / Zdtvodnéni:
NERELEVANTNI

Je ve Studii proveditelnosti popsané odivodnéni potiebnosti realizace projektu?




Hodnoceni / ANO / NE /
11) Kritérium ,,P11¢ NEHODNOCENO'/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - Zadatel popsal zaji§téni
realizace a udrzitelnost ve studii
proveditelnosti a v zadosti o
podporu.

Zadatel mé zajiténou administrativni, finanéni a provozni kapacitu k realizaci a udrzitelnosti projektu.
NE — Zadatel nepopsal zajisténi
realizace a udrzitelnost ve studii
proveditelnosti a v zZadosti o
podporu.

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:

- zéadost o podporu

- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 4. ,, Management projektu a rizeni lidskych zdrojii“, dale v kapitole ¢. 13. ,, Zavérecné hodnoceni efektivity a udrzitelnosti
projektu“)

Piidélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO /NE/NEHODNOCENO/ Zdivodnéni:
NERELEVANTNI

Je ve Studii proveditelnosti popsana administrativni kapacita k realizaci a udrzitelnosti projektu?

Je ve Studii proveditelnosti popsana finanéni kapacita k realizaci a udrzitelnosti projektu?

Je ve Studii proveditelnosti popsana provozni kapacita k realizaci a udrzitelnosti projektu?

Hodnoceni / ANO / NE /
12) Kritérium ,,P12¢ NEHODNOCENO’/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - ze studie proveditelnosti
vyplyva, ze projekt je v souladu s
Dopravni politikou CR 2014-2020.
Projekt je v souladu s Dopravni politikou CR 2014-2020. NE — ze studie proveditelnosti
nevyplyva, ze je projekt v souladu
s Dopravni politikou CR 2014-
2020.

Referen¢ni dokument slouZici k hodnoceni Kkritéria:
- zadost o podporu
- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 2. ,, Podrobny popis projektu ““ / édst - Popis souladu projektu s Dopravni politikou CR 2014-2020)




Piidélené hodnoceni:

Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO / NE /NEHODNOCENO / Zdivodnéni:
NERELEVANTNI
Je ve Studii proveditelnosti (kap. ,,Podrobny popis projektu”) uvedena v popisu souladu projektu s
Dopravni politikou CR 2014-2020 konkrétni vazba na minimalné jedno opatfeni definované v
podkapitolach 4.2.5, 4.2.6 nebo 4.6?
4.2 5 - Re§eni problémii dopravy ve méstech
4.2.6 - ZvySovani bezpecnosti dopravy
4.6 - Snifovani dopadu na vei'ejné zdravi a ivotni prostiedi
Hodnoceni / ANO / NE /
13) Kritérium ,,P13 NEHODNOCENO / ANO / NE
NERELEVANTNI
ANO - ve studii proveditelnosti je
popsan prispévek projektu k
eliminaci negativnich vlivi na
Zivotni prostiedi, zejména na
ovzdusi, ve srovnani s vychozim
stavem a zmirnujici a kompenzacni
opatfeni, kterda jsou soucasti
Projekt prispiva k eliminaci negativnich vlivii dopravy na Zivotni prostiedi. projektu; je dolozeno, ze projekt
nepusobi negativné na soustavu
Natura 2000
NE - ve studii proveditelnosti
neni popsan prispévek projektu k
eliminaci negativnich vlivi na
Zivotni prosti‘edi.
Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:
- zadost o podporu
- studie proveditelnosti €. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 6. ,, Vliv projektu na Zivotni prostredi *)
Pridélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO /NE /NEHODNOCENO / Zdivodnéni:
NERELEVANTNI

Je z popisu ve Studii proveditelnosti (kap. ,,Vliv projektu na Zivotni prostiedi®) zfejmy ptispévek projektu
k eliminaci negativnich vlivil na Zivotni prostiedi?

Je ve Studii proveditelnosti (kap. ,,V1iv projektu na Zivotni prostfedi*) uveden navrh zmirfiujicich nebo
kompenzacnich opatieni ve fazi realizace i ve fazi provozu komunikace pro pé&si?

Pokud z textu tizemniho rozhodnuti (¢ast ,,Odtvodnéni) vyplyva, Ze se na stavbu vztahuje zakon ¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi (EIA), jsou ve Studii proveditelnosti (kap. ,,Vliv
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projektu na Zivotni prostfedi®) uvedeny vysledky procesu EIA, pfipadné i posouzeni vlivii na uzemi
soustavy Natura 2000?

Pokud z textu izemniho rozhodnuti (Cast Odiivodnéni) nevyplyvd, Ze se na stavbu vziahuje zdkon ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (EIA), je odpovéd’ NERELEVANTNI. Pokud projekt nevyZaduje iizemni Fizeni,
Jje odpovéd NERELEVANTNI.

Hodnoceni / ANO / NE /
14) Kritérium ,,P14¢ NEHODNOCENO'/ ANO / NE
NERELEVANTNI

ANO - ve studii proveditelnosti je
popsany prispévek projektu ke
zvySeni bezpecnosti dopravy ve
srovnani se stavajicim stavem. (Za
stavajici stav se rozumi stav ptred
realizaci projektu.)

Projekt ptispiva ke zvySeni bezpecnosti.
NE - ve studii proveditelnosti
neni popsany prispévek projektu
ke zvySeni bezpec¢nosti dopravy
ve srovnani se stavajicim stavem.
(Za stavajici stav se rozumi stav
pred realizaci projektu.)

~r 7

Referen¢ni dokument slouZici k hodnoceni kritéria:

- zadost o podporu

- studie proveditelnosti ¢. 4D (Zadatel uvede v kapitole ¢. 3. ,,Zdiivodnéni potrebnosti realizace projektu® / cast - jakym zpisobem projekt prispiva ke zvySeni bezpecnosti a
bezbariérovosti pesi dopravy nebo také v kapitole ¢. 5. ,, Technické a technologické reseni projektu )

Pridélené hodnoceni:
Popis pro hodnoceni (podkritérium): ANO / NE / NEHODNOCENO / Zduvodnéni:
NERELEVANTNI

Je ve Studii proveditelnosti (kap. ,,Zdivodnéni potiebnosti realizace projektu) popsany prispévek
projektu ke zvySeni bezpecnosti pési dopravy, zejména Vv trase / kiizeni / odklonu z dopravné zatizené
komunikace?
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Kritéria FORMALNICH NALEZITOSTI - NAPRAVITELNA

15) Kritérium ,,FNO1¢

Hodnoceni / ANO / NE /
NEHODNOCENO,/
NERELEVANTNI

ANO / NE

Z4adost o podporu je podana v predepsané formg.

ANO — Zadost o podporu je podéna
v pfedepsané formé a obsahové
spliiuje vSechny nalezitosti

NE — Zidost o podporu neni
podana v pfedepsané formé nebo
obsahov€  nespliiuje  vSechny
nalezitosti

Referen¢ni dokument slouzici k hodnoceni kritéria:
- zéadost o podporu

- Obecna pravidla pro Zadatele a piijemce, V platném vydani 1.12 ke dni 6. 3. 2019 (kapitola 2.5. Forma a zptisob podani zadosti o podporu)

- text vyzvy MAS Vladar

Popis pro hodnoceni (podkritérium):

Pridélené hodnoceni:
ANO / NE/ NEHODNOCENO /
NERELEVANTNI

Zdivodnéni:

Je zadost podana pies MS2014+?

Je opatfeni/podopatieni integrované strategie v zadosti o podporu shodné s textem vyzvy MAS?

Jsou informace uvedené v Zadosti o podporu v souladu s kontrolovanymi pfilohami?

Byla provedena kontrola pfedlozenych dokumentt, zda v nich nejsou viditelné zasahy do textu nebo jina
manipulace s dokumenty (ru¢ni opravy textu, preskrtnuté znaky, viditelné zakryty text)?

Jsou ve finan¢nim planu nastaveny etapy projektu v minimalni délce 3 mésict? (u jednoetapového projektu
Jje odpoved’ NR)

Pokud je projekt rozdélen do vice etap, navazuji na sebe Casove jednotlivé etapy? (U jednoetapového projekiu
Jje odpoved’ NR)

Odpovidd harmonogram viceetapového projektu (datum zahajeni a datum ukonceni projektu) zahéjeni
prvni etapy a ukonceni posledni etapy projektu? (u jednoetapového projektu je odpovéd’ nerelevantni)

Odpovidd harmonogram jednoetapového projektu (datum zahajeni a datum ukonceni projektu) datu
zahajeni a ukoncCeni etapy projektu? (u viceetapového projektu je odpovéd’ NR)
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Uvedl zadatel v MS2014+ informace o své vlastnické a ovladaci struktufe v rozsahu § 14 odst. 3 pism. ¢)
rozpoctovych pravidel (zalozka Subjekty projektu; rozsah popisu je uveden v pfiloze ¢. 1 Specifickych
pravidel pro zadatele a pfijemce).

Zadatelé vyberou v poli typ subjektu z nabidky:

v' osoby jednajici jménem Zadatele s uvedenim, zda jednaji jako jeho statutdrni orgdn nebo jednaji na zdkladé
udélené plné moci,

v' osoby s podilem v pravnické osobé Zadatele,

v’ osoby, v nichz ma Zadatel podil, a vysi tohoto podilu

(Pokud je zadatelem veiejnoprdavni pravnickd osoba uvedend v Obecnych pravidlech, kap. 2.6.1 je odpovéd NR.)

Pokud je Zadatel s pravni formou statni piispévkova organizace ostatni, statni pfispévkova organizace ze
zakona, je na zéaloZce ,,0s0by subjektu v zadosti o podporu vybran typ subjektu ,,financujici kapitola SR*
a zadano IC financujici kapitoly? (pro ostatni typy Zadatelii je odpovéd’ NR)

Pokud je zadatelem ptispévkova organizace zfizena izemnim samospravnym celkem:

v' Je vyplnén typ subjektu ziizovatel obec (pro organizace ziizované obcemi) / nadtizeny kraj (pro
organizace ziizované kraji)?

v' Jsou vyplnény identifika¢ni Gidaje zfizovatele?

v' Je vyplnén na zéloZce Géty et ziizovatele?

(Pokud je Zadatelem jiny subjekt, je odpoved’ NR.)

Jsou v zadosti o podporu na zalozce Klicové aktivity vyplnény podporované aktivity?

16) Kritérium ,,FN02«

Hodnoceni / ANO / NE /
NEHODNOCENO,/
NERELEVANTNI

ANO / NE

Zadost o podporu je podepsana opravnénym zastupcem Zadatele.

ANO — Zaidost v elektronické
podobé je podepsana statutdrnim
zastupcem  nebo  povéfenym
zéastupcem

NE — Zadost v elektronické podobé
neni podepsana statutarnim
zéastupcem nebo povéfenym
zéastupcem

~r o7

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:
- zadost o podporu
- plnd moc / povéieni / usneseni z jedndni zastupitelstva ¢i na zaklad¢ usneseni z jednani rady

Popis pro hodnoceni (podkritérium):

Piidélené hodnoceni:
ANO /NE/ NEHODNOC}ENO/
NERELEVANTNI

Zduvodnéni:

Statutarni zastupce zadatele (zalozka Datova oblast zadosti/Subjekty/Statutarni zastupci)?

(Pokud je Zadost podepsana na zaklade plné moci/povéreni/usneseni z jednani zastupitelstva/usneseni z jednani Rady,
odpoved’ je NR)
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Povéteny zastupce na zéklade plné moci/povéereni (zalozka Plné moci)?
(Pokud zadost podepsal statutarni zdstupce, nebo povereny zastupce na zakladé usneseni z jednani zastupitelstva ¢i
na zakladé usneseni z jednani Rady, odpoved je NR)

Povéfeny zastupce na zakladé usneseni z jednani zastupitelstva o pfeneseni pravomoci (zalozka
Dokumenty, ptipadné PIné moci)?

(Pokud Zadost podepsal statutarni zastupcem, ¢i povéreny zdstupce na zdkladé usneseni z jednani Rady, nebo je
dolozena plnd moc/povéreni, odpovéd je NR)

Povéfeny zastupce na zaklade€ usneseni z jednani Rady (zélozka Dokumenty, ptfipadné Plné moci)?
(Pokud zZadost podepsal statutarni zdstupce i povéreny zdstupce na zakladé usnesent z jednani zastupitelstva, nebo
je dolozena plna moc/poveéreni, odpovéd’ je NR)

17) Kritérium ,,FN03“

Hodnoceni / ANO / NE /
NEHODNOCENO,/
NERELEVANTNI

ANO / NE

Jsou dolozeny vSechny povinné pfilohy a obsahové spliuji nalezitosti, pozadované v dokumentaci k vyzvé
MAS.

ANO - Ze strany zadatele jsou
dolozeny vsechny povinné pfilohy
a obsahov¢ spliiuji nalezitosti, které
jsou uvedeny ve vyzvé MAS Vladat

NE — Ze strany zadatele nejsou
dolozeny povinné piilohy nebo
obsahové nespliiuji  nalezitosti,
které jsou uvedeny ve vyzvé MAS
Vladaf.

~r 7

Referen¢ni dokument slouZzici k hodnoceni kritéria:

- zéadost o podporu

- povinné pfilohy zadosti o podporu dle pfislusné vyzvy MAS Vladar
- text vyzvy MAS Vladar

- specificka pravidla pro Zadatele a pfijemce

Popis pro hodnoceni (podkritérium):

Piidélené hodnoceni:
ANO /NE/ NEHODNOC}ENO/
NERELEVANTNI

Zduvodnéni:

1. PIna moc (zaloZka PIné moci)

Je doloZena plnd moc/povéieni/usneseni v pripadé preneseni pravomoci na jinou osobu na podpis
Zadosti?
(V pripade, ze zadost podepsal statutarni zastupce, je odpovéd NR)

Je na plné moci/povéreni/usneseni uvedeno jméno osoby, ktera pravomoc prevedla, a osoby, na
kterou jsou pravomoci prevedeny?
V pripadé, ze zadost podepsal statutarni zastupce, je odpovéd’ NR.

Je z pIné moci/povéieni/usneseni jasné patrné, kterych ukoni se prevedeni pravomoci tyka? Je
zmocnénec zplnomocnén na podpis Zadosti o podporu?
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V pripadé, ze zadost podepsal statutarni zastupce, je odpovéd’ NR.

Je signatar k podpisu Zadosti zplnomocnén nejpozdéji ke dni podpisu Zadosti o podporu?
V pripadé, ze Zadost podepsal statutdrni zdstupce, je odpovéd’ NR.

2. Zadavaci a vybérova Fizeni - ,,zdlozka Datova oblast Zadosti/Verejné zakazky *

Je doloZena uzaviena smlouva na plnéni zakazky (pfipadné jeji dodatky), kterou Zadatel uplatiiuje
v projektu? (zalozka Verejné zakazky)

Pokud nebylo v dobé podani zZadosti zZadné zadavaci nebo vyberové rizeni ukonceno (po zodpovézeni otdzek na stav a
predmét zaddvaciho/vybérového Fizeni), je odpovéd NR.

Odpovida stav v§ech zakazek v Zadosti o podporu (mimo pi'imé nakupy) harmonogramu zakazky v
MS2014+/Studii proveditelnosti?

Jsou vSechny uvedené zakazky v administrativnim stavu podana?
Pozn. Rozhodujici je administrativni stav zakazky v systéemu MS2014+ v modulu Verejné zakdazky, ne v tiskové verzi
Zadosti.

Odpovida predmét vSech zakazek v Zadosti o podporu (mimo piimé nikupy) podporovanym
aktivitim projektu?

3. Doklady o pravni subjektivité

PRILOHA ZRUSENA

4. Vypis z rejstriku tresta

PRILOHA ZRUSENA

5. Studie proveditelnosti
Je doloZena Studie proveditelnosti?

Je Studie proveditelnosti vytvoifena podle upravené osnovy, ktera nalezi 10. vyzvé MAS Vladai, a
to p¥iloha ¢&. 4D - Osnova Studie proveditelnosti — 53. vyzva — Bezpecnost dopravy — MAS Vladai?

(Osnova je uverejnéna na webovych strankach MAS Viadar prislusné 13. vyzvé MAS Vladar / IROP 1 v seznamu
priloh vyzvy. Pokud Zadatel informace pozZadované osnovou studie proveditelnosti uvede v jiné kapitole/cdsti studie
proveditelnosti, je tato skutecnost hodnotitelem akceptovina)

6. Karta souladu projektu s principy udrzitelné mobility — ,, (zdlozka Dokumenty)

Je doloZena karta souladu projektu s principy udrZitelné mobility vytvorena podle osnovy uvedené
v priloze ,,P5 - Specifickych pravidel“?

7. Cestné prohlaseni o skute¢ném majiteli — ,, (zdlozka Dokumenty)

Je doloZeno Cestné prohlaseni o skute¢ném majiteli ve smyslu § 4 odst. 4 zdkona &. 253/2008 Sb., o
nékterych opatienich proti legalizaci vynosi z trestné ¢innosti a financovani terorismu?
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Pokud je Zadatelem verejnopravni prdavnickd osoba uvedend v Obecnych pravidlech pro Zadatele a prijemce (v kap
2.6.1), je odpovéd NERELEVANTNI.

Je doloZeno ¢estné prohlaseni dle vzoru uvedeném v priloze €. 30 Obecnych pravidel pro Zadatele a
prijemce, pripadné jinak zpracované cestné prohlaseni, které v§ak obsahuje informace uvedené ve
vzoru Cestného prohlaseni, ktery je prilohou ¢. 30 Obecnych pravidel pro Zadatele a piijemce?

Cestné prohlaseni o skuteéném majiteli doklada pravnicka osoba mimo vefejnopravni pravnické

osoby.

Pokud je Zadatelem vefejnopravni pravnicka osoba uvedend v Obecnych pravidlech pro Zadatele a prijemce (kap -
2.6.1), je odpovéd’ NERELEVANTNI.

10. Projektova dokumentace pro vydani stavebniho povoleni nebo pro ohlaseni stavby

Zadatel doklada projektovou dokumentaci, zpracovanou autorizovanym projektantem, v
podrobnosti pro vydani stavebniho povoleni, ktera je soucasti zadosti o stavebni povoleni, pfilohou
navrhu vefejnopravni smlouvy nahrazujici stavebni povoleni, pfilohou oznameni stavebniho zameéru s
certifikatem autorizovaného inspektora, nebo je ovéfena stavebnim uGfadem ve stavebnim fizeni, jako
ptiloha vefejnopravni smlouvy nahrazujici stavebni povoleni ¢i jako piiloha oznameni stavebniho zaméru
s certifikdtem autorizovaného inspektora. Jako ovéfeni dostacuje razitko s podpisem a oznacenim
stavebniho tradu alesponi na titulni stran¢ projektové dokumentace.

Pokud stavba nevyZaduje stavebni povoleni, doklada Zadatel projektovou dokumentaci pro ohlaseni
stavby, ktera je soucasti ohlaSeni nebo ktera je stavebnim ufadem ovéfena pii vydani souhlasu s
provedenim ohlaseného stavebniho zaméru. V piipadé, Ze jiz byla zpracovana projektova dokumentace
pro provadéni stavby, zadatel ji ptiklada k zadosti o podporu.

Je doloZena projektova dokumentace v podrobnosti pro vydani stavebniho povoleni (zalozka
Dokumenty)?
(Pokud se v projektu nepocitd s takovymi stavebnimi vpravami, které podléhaji povinnosti stavebniho povoleni |

ohldseni / stavebniho zaméru, nebo pokud byla predlozena projektova dokumentace pro ohlaseni stavby, je odpoved’
NR)

Je doloZena projektova dokumentace pro ohlaseni stavby (zaloZka Dokumenty)?

(Pokud se v projektu nepocitd s takovymi stavebnimi vipravami, které podléhaji povinnosti stavebniho povoleni |
ohlaseni / stavebniho zaméru, nebo pokud byla predlozena projektova dokumentace pro vydani stavebniho povoleni,
Jje odpoved' NR.)

Je doloZena projektova dokumentace, kterd je stavebnim ufadem ovérena pii vydani souhlasu
S provedenim ohlaSeného stavebniho zaméru (zalozka Dokumenty)?
(Pokud se v projektu nepocitd s takovymi stavebnimi vpravami, které podléhaji povinnosti stavebniho povoleni |

ohlaseni / stavebniho zaméru, nebo pokud byla predlozena projektova dokumentace pro vydani stavebniho povolent,
Jje odpoved' NR.)
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Je doloZena projektova dokumentace soucasti Zadosti o stavebni povoleni/ohldSeni, nebo je oznacena
razitkem stavebniho uradu (dostacujici je razitko a podpis v¢. oznaceni stavebniho ufadu na predni
strané desek projektové dokumentace)?

(Pokud projekt nepocita stavebnimi vupravami, které podléhaji povinnosti stavebniho povoleni | ohlaseni / stavebniho
zameéru, je odpovéd’ NR.)

Je doloZena projektova dokumentace zpracovana autorizovanym projektantem?
(Pokud se v projektu nepocitd s takovymi stavebnimi vpravami, které podléhaji povinnosti stavebniho povoleni |
ohlaseni / stavebniho zameéru, je odpovéd’ NR.)

Je doloZena projektova dokumentace pro provadéni stavby?
Pokud nebyla zpracovina, odpovéd’ je NR.

14. Smlouva o spolupraci - ,, (zdlozka Dokumenty) “

Dolozil Zadatel smlouvu o spolupraci uzavienou mezi obcemi v pripadé, Ze je projekt realizovan na
tizemi vice obci a Zadatelem je jedna z téchto obci?

Pokud je projekt realizovan pouze na iizemi jedné obce nebo pokud Zadatelem neni obec, je odpovéd
NERELEVANTNI.

Stanovuje smlouva o spolupraci uzaviena mezi obcemi prava a povinnosti Zadatele a zapojenych
obci a zpusob finanéniho a majetkopravniho vyporadani mezi zac¢astnénymi stranami v obdobi
pripravy, realizace a udrZitelnosti projektu? ]
Pro projekty, které nejsou realizovany na vizemi vice obci, je odpovéed NERELEVANTNI

Zavéreény komentar k zadosti / projektu:
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Hodnoceno hodnotitelem:

(Jméno, prijmeni — hillkovym pismem) Datum hodnocen::

Podpis:

Schvaleno schvalovatelem:

(Jméno, prijment — hillkovym pismem) Datum hodnoceni:

Podpis:

VYSLEDEK HODNOCENI ,Zadost o podporu splnila / nesplnila podminky hodnoceni formalnich naleZitosti a pfijatelnosti.”:

18



